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1 Giris

Mevcut belge, Sirdirilebilir Kentsel Hareketlilik Planlarinin (SUMP) gelistiriimesi ile ilgili Litvanya
belediyelerindeki mevcut duruma atifta bulunan analizin sonucunu sunmaktadir. Bunun igin
Rupprecht Consult, ana degerlendirme araci olarak Avrupa SUMP Oz Degerlendirme
Aracini'kullanmistir. Rupprecht Consult aracin bakimindan sorumludur ve bu nedenle girdilere
erisebilir ve GDPR yo6netmeligine tam olarak uyarak sonuglari bir araya getirebilir. Ayrica
Rupprecht Consult, Litvanya Cumbhuriyeti Ulastirma ve iletisim Bakanhidi (bundan sonra Bakanlik
olarak anilacaktir) ile yakin isbirligi icinde, asagdidakilerden olusan bir degerlendirme cergevesi
hazirlamistir:

- Litvanya belediyeleri icin de@erlendirmenin kapsamini, gerekgesini, degerlendirme
siirecini ve Oz Degerlendirme Araci baglantisini agiklayan bir bilgi formu (ingilizce).

- Litvanya belediyeleri tarafindan 24 Temmuz - 8 Eylul 2023 zaman diliminde saglanan
girislerin dizenli olarak izlenmesi.

- Litvanya'da SUMP ile ilgili mevcut durumdaki ana egilimleri ve ana bosluklari
vurgulayarak, soru ve bolium basina ayrintili olarak toplanmis sonuglari igceren bir Ulke
raporunu birlestirmek. Rapor, Litvanya'da sirdurilebilir hareketliligin gelistiriimesinde etkili
sonuglar elde etmek igin gerekli ilave adimlar vurgulayacak bir dizi tavsiye ve diger
Avrupa sehirleri ve bodlgeleri ile kiyaslama bolumint icermektedir. Rapor, anket
kayitlarina gore bireysel bir degerlendirme alan kentsel digumlere adanmig ayri bir bolim
icermektedir.

Belediyelere yonelik iletisimde, dederlendirmenin sadece Bakanlik ile paylagilacagl ve sadece
SUMP cgalistayi hazirligi gergevesinde kullanilacagi vurgulanmistir.

Ana degerlendirme c¢iktisi, sadece Bakanlk ile paylasilacak olan ve SUMP etkinliginin
kavramsallastiriimasi i¢in temel teskil edecek olan mevcut Ulke raporudur. Ana degerlendirme
bulgularinin bir 6zeti galistayda Rupprecht Consult tarafindan sunulacaktir.

1.1 SUMP Egitimi Litvanya

Bakanlik tarafindan 18 Ekim 2023 tarihinde Vilnius'ta Litvanya belediyelerine yonelik (ilke ¢apinda
bir SUMP egitimi dizenlendi. Ekim 2023'te Vilnius'ta diizenlenmistir. Raporun kapsami,
belediyelerde SUMP gelisimiyle ilgili mevcut durumun derinlemesine anlasiimasini saglamak ve
ilgi alanlarini ve egitim gergevesinde daha fazla detaylandiriimasi gereken konulari belirlemektir.

1.2 SUMP Oz Degerlendirme yanitlarina genel bakis

SUMP Oz Degerlendirme, bir kentsel veya islevsel alanda hareketlilik planlamasinin
degerlendiriimesi ve iyilestiriimesi igin degerli bir ara¢ olarak hizmet vermektedir. Bu
degerlendirme, bir kentsel alanin planlama c¢abalarinin asagidaki ilkelerle ne o6l¢gide uyumlu
olduguna dair kapsamli bir genel bakis saglar

! Www.sump-assessment.cu
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Sirdirulebilir Kentsel Hareketlilik Plani (SUMP). Bunu yaparken, yaklasimin dogasinda var olan
gugla ve zayif yonlerin belirlenmesini kolaylastirir. Ayrica, daha fazla iyilestirme igin 6zel dneriler
sunar, en iyi uygulamalari 6érneklendirir ve kentsel alanin 6zel kosullarina uygun kaynaklar saglar.

Bu ¢ok yonlii SUMP Oz Degerlendirme, belirli bir stratejik hareketlilik planinin kalitesini 6lgmek ve
planlama faaliyetlerini daha genis bir baglamda degerlendirmek igin kullanilabilir. Sonug olarak,
planlama surecinin her asamasinda faydali oldugu kanitlanmistir. Plan kalitesinin
degerlendiriimesinin bir hedef olmasi halinde, SUMP Oz Degerlendirmesinin tamamlanmasi ideal
olarak, SUMP ve gelisim surecine asinalik da dahil olmak Uzere, kentsel veya islevsel alanda
hareketlilik planlamasinin ayrintilari konusunda bilgili kisilere dismektedir. Hareketlilik planlama
ekibi veya bu roll Ustlenen ekip adina tek bir kisinin yanit vermesi distntlebilirse de, birden fazla
yanitlayicinin dahil edilmesi de miumkinddr. Bu, gesitli departmanlardan meslektaslari, diger
belediye kuruluslarini, bélgesel kuruluslari, karar vericileri ve hareketlilik planlamasina veya plan
gelistirmeye aktif olarak katilan kilit paydaslari kapsayabilir. ideal olarak bir galistay ortaminda
farkli paydaslardan yanitlarin toplanmasi, bakis agilarindaki ortakliklari ve farkliliklari ortaya
cikararak son derece ilgili iggoriler saglayabilir.

SUMP Oz Degerlendirme, SUMP ilkeleriyle yakindan uyumlu olan ve genel olarak tipik bir
planlama slrecinin sirasini takip eden sekiz boélimden olusmaktadir. Spesifik planlama
baglamina bagh olarak 30 ila 45 arasinda soru igermektedir. Tek bir bilgili katilimcinin bu gérevi
Ustlenmesi halinde, tamamlanmasi yaklasik 20 ila 30 dakika gerektirecektir.

Bir sonraki bolimde, degerlendirmenin sonuglar iki kisimda ele alinmaktadir - Ulke genelindeki
toplu sonuglar ve kentsel digimlerdeki analizler.
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2 Anket degerlendirme sonuglari

Belediyelerden gelen 60 basvurudan 40'' mevcut stratejik hareketlilik planlarini analiz etmek veya
mevcut hareketlilik faaliyetlerini degerlendirmek igin ankete katilmistir. Bu 40 basvuru, en eksiksiz
olanlar oldugu igin mevcut raporda degerlendiriimistir. Geri kalan 20 basvuru, degerlendirme

yapmak igin yeterli bilgi saglamamistir ve birgogu bostur.
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Sekil 1: SUMP Oz Degerlendirme anketini yanitlayan ve yanitlari degerlendirilen Litvanya

belediyelerinin haritasi.

Ankete katilan 40 belediye arasinda kapsamh bir stratejik hareketlilik planina sahip 5
kentsel diigim ve 19 belediye bulunurken, geri kalan 16 belediye mevcut hareketlilik
planlama faaliyetlerini degerlendirmek ve gelecekte stratejik bir hareketlilik plani

gelistirmek isteyen belediyelerdir.
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2.1 Ulke gapinda toplu degerlendirme

Litvanya icin alinan 40 bagvuruya dayali olarak toplanan ortalama puan, maksimum 100
lizerinden 39 puan olarak hesaplanmistir. Bu ortalama puan, anketin sonunda yansitilan

asagidaki yedi kategoriye dayanmaktadir:

+ Iglevsel kentsel alanda siirdiiriilebilir hareketlilik igin plan (toplam puan: 24)

Sirdirulebilir kentsel hareketlilik planlamasinin temel hedefi, erigilebilirligi iyilestirmek ve tim
'islevsel kentsel alan' icin ylksek kaliteli, gvenli ve temiz hareketlilik saglamaktir. Bu nedenle,
planlama faaliyetleri bir belediye idari alanindan ziyade, gtinlik insan ve mal akisinin gergeklestigi

bu entegre alani dikkate almalidir.
* Mevcut ve gelecekteki performansi degerlendirin (toplam puan: 60)

Surdurulebilir  kentsel hareketlilik planlamasi, ulasim sisteminin mevcut ve gelecekteki
performansinin kapsamli bir degerlendirmesine dayanir. Gelecekteki egilimler de dahil olmak
Uzere surdirllebilir hareketlilik igin temel sorunlari ve firsatlari tanimlar ve ilerlemenin

Olgulebilecedi bir temel ve alternatif senaryolar olusturur.
¢ Uzun vadeli bir vizyon ve net bir uygulama plani tanimlayin  (toplam puan: 48)

Sirdurulebilir kentsel hareketlilik planlamasi, kentsel hareketlilik igin uzun vadeli bir vizyon izler ve
bunu stratejik hedeflere ayirir. Ayni sekilde, zamanlama, bitge ve sorumluluklari belirleyen 6nlem

paketleri araciligiyla vizyon ve hedeflerin kisa vadede uygulanmasini planlamasi gerekir.

¢ Tiim ulagsim modlarinin entegre bir sekilde gelistirilmesi (toplam puan: 39)

Sirdurdlebilir kentsel hareketlilik planlamasi, surdirdlebilir hareketlilige dogru bir gegisi
desteklerken ilgili tim ulagim modlarinin entegre gelisimini tesvik eder. Vizyon ve hedeflerine
ulasmak igin diizenleyici, tesvik edici, mali, teknik ve altyapi tedbirlerinden olusan entegre setler
kullanir. Bu tedbirler genellikle toplu tasimaciligi (geleneksel toplu tasimaciigin yani sira yeni
paylasim hizmetleri), aktif hareketliligi (yirGme ve bisiklete binme), ¢ok modlulugu, karayolu
trafigini ve otoparki ve kentsel lojistigi kapsamakta ve bunlarin hepsinde yol guvenligini, adil
erigilebilirligi, kamusal alanlarin yasanabilirligini ve hava ve gurultd Kkirliligini iyilestirmeye

odaklanmaktadir.

¢ Kurumsal sinirlar 6tesinde igbirligi (toplam puan: 54)
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Surdurilebilir kentsel hareketlilik planlamasi yliksek dizeyde isbirligi ile karakterize edilir. Bu,
hareketlilikle ilgili cok ¢esitli departmanlarla isbirligini, daha ylksek hikimet diizeyleriyle alisverisi

ve ulasim saglayicilarla koordinasyonu igerir.

¢ Vatandaslari ve paydaslari dahil etmek (toplam puan: 45)

Surdurulebilir kentsel hareketlilik planlamasi seffaf ve katilimci bir yaklagim izler. Vatandaslar ve
cok cesitli sivil toplum ve ulagsim paydaslari, ylksek dizeyde kabul ve destek saglamak igin

planlama sureci boyunca aktif olarak yer alir.

+ zleme ve degerlendirme igin diizenleme (toplam puan: 45)

Hareketlilik tedbirlerinin uygulanmasi yakindan izlenmekte ve degerlendiriimektedir. Stratejik
ama¢ ve hedeflere yobnelik genel ilerleme, agik goOstergeler temelinde dizenli olarak
degerlendirilir. Munferit tedbirlerin sistematik olarak izlenmesi, degisen kosullara uyum

saglanmasina ve gelecekteki eylemlerin optimize edilmesine olanak tanir.

Genel iilke puani:

Ortalama puan= 39

SUrdurulebilir hareketlilik i¢in

plan yapin
islevsel kentsel alanda

izleme icin diizenleme yapin Mevcut ve gelecegi
ve degerlendirin
degerlendirme performans
Vatandaslar| dahi@e Uzun vadeli bir vizyon
tanimlayin ve
paydaglar net bir uygulama plani
Karsilikl isbirligi TUm ulagim modlarini
kurumsal sinirlar gelistirin

entegre bir sekilde

0%-34%: More efforts are needed! 34%-66%: You're on the right path! 67%-100%: Congratulations!
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Her bir degerlendirme kategorisi iCin yanit sayisl

Izleme ve degerlendirme igin diizenleme [N NN -/

Vatandaslari ve paydaslari dahil | R R 4

edin

Kurumsal sinirlar Stesinde igbirligi I 34

Tiim ulagim modlarinin entegre bir sekilde gelistirimesi [ NG 3o

Uzun vadeli bir vizyon ve net bir uygulama tanimlayin
plan

I >

Mevcut ve gelecekteki performansi I :o

degerlendirin

islevsel kentsel alanda siirdiiriilebilir hareketlilik igin plan I

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Her bir kategori i¢in alinan yanit sayisina bakildiginda, en fazla yanit 40 belediyeden 39'u
tarafindan 'Mevcut ve gelecekteki performansi degerlendirmek' ve TUm ulasim modlarini
entegre bir sekilde gelistirmek' kategorileri icin alinmistir. Bir sonraki en fazla yanit ise 'Uzun
vadeli bir vizyon ve net bir uygulama plani tanimlama' (35), 'izleme ve degerlendirme igin
dizenleme yapma' (34), 'Vatandaslari ve paydaslar dahil etme' (34) ve 'Kurumsal sinirlar
otesinde igbirligi yapma' kategorileri igin alinmigtir.

(34). En disiik yanit sayisi 'islevsel kentsel alanda siirdirilebilir hareketlilik icin plan'

kategorisi icin alinmigtir (17).
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2.1.1 Planlama baglami

Katilimci 40 belediyenin neredeyse dortte Ggl, yani %73'li 25.000'den az niifusa sahip kiigik
veya orta olgekli sehirlerdir. 11'inin nifusu 25.000 ila 50.000 arasindayken, %8'inin nufusu
50.000 ila 100.000 arasindadir. Belediyelerin %3'inun nifusu 500.00 ila 1 milyon arasindadir ve

%5'inin nufusu 1 milyondan fazladir.

Katilimci sehirlerin nUfus buyuklugu

000 g;l Ry 1 milyondan fazla
? 5%

50,000 ila 100,000

8% g

25,000 ila 50,000
11%

® 25,000'den az

= 25,000 ila 50,000
= 50,000 ila 100,000
500.000ila 1 milyon -

» 1 milyondan fazla

25,000'den az
73%

Mevcut SUMP'un cografi Olgeqi
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banliyd akislari tarafindan bélgesinden daha
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bolgesi, aglomerasyon Metropol alani

olarak da adlandirilir)
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Hareketlilik planlama
faaliyetlerinin cografi
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BELEDIYE

SUMP'un veya hareketlilik planlama faaliyetlerinin cografi 6lgedine bakildiginda, 33 belediye
sehir diizeyinde calisirken, 5 belediye islevsel kentsel alanda ve 1 belediye de bdlgesel
Olgcekte calismaktadir. Geri kalan belediyeler hareketlilik planlama faaliyetlerinin veya
SUMP'larinin idari dizeyini belitmemigtir.

Bir sehirdeki veya iglevsel bir kentsel alandaki SUMP'un durumu soruldugunda, 3 belediye
ilk SUMP'larini geligtirirken, 7 sehir ilk SUMP'larini gelistirmeyi diusunmektedir. 6 belediye
SUMP icin devam eden bir faaliyet olmadigini belirtmistir.

Sehirde veya islevsel kentsel alan i¢inde SUMP'un
durumu

Bilmiyorum. - 1

Bir ya da birkag sehir ilk projelerini gelistirmeyi
dustnlyor .
stratejik hareketlilik plani (SUMP)

ilk stratejik hareketlilik planimizin (SUMP) gelistirilmesi - — 5

Tedbirlerin segilmesi ve bir eylem plani geligtirilmesi

ilk stratejik hareketlilik planimizin (SUMP) gelistiriimesi - 3

Hareketlilik durumunun hazirlanmasi ve analiz edilmesi

“k stratejik hareketlilik planimizi gell$tlrmey| _
duslnuyoruz 6

(SUMP)
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2.1.2 Mevcut hareketlilik durumunun degerlendirilmesi

Anket daha sonra, ilk olarak hareketlilik sorunlarinin kabul edildigi hareketlilik degerlendirmesi
bélimiine gegmektedir. Hava kirliligi ve trafik giiriiltiisii katiimci belediyelerin yarisindan
fazlasi igin bir endise kaynagi olmustur. 14 belediye trafik glivenligini, 3 belediye hizmetlere
erigilebilirligi, 2 belediye sokaklarin yasanabilirligini ve sadece 1 belediye trafik sikisikligini analiz

etmistir.

SUMP icin analiz edilen
konular

Hizmetlere erisilebilirlik

sokaklarin
yasanabilirligi

trafik sikisikhgi

trafik
glvenligi

hava kirliligi trafik

N

>

B

I 14

I 1

glrlltlsu

0 5 10 15 20 25

SUMP igin analiz edilen egilimler agisindan, paylasimh hareketlilik 10 belediyede popiiler
olurken, elektrikli hareketlilik ve temiz yakitlar 9 belediyede analiz edilmistir. Cok modluluk
veya ulasim modlarinin entegrasyonu ve 6zel ihtiyaglari olan hedef gruplar icin hareketlilik

yonetimi 8 belediyede ele alinirken, park yonetimi sadece 3 belediye tarafindan analiz edilmistir.

SUMP ic¢in analiz edilen
eQilimler

I s
Ozel ihtiyaclari olan hedef gruplar igin
hareketlilik yonetimi

Ulasim modlarinin entegrasyonu I s

(multimodalite)

I -

Elektrikli mobilite ve temiz
yakitlar

ortak hareketlilik | N NN 1o

Otopark yonetimi I :
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Ulasim modlarinin analizi daha ¢ok aktif modlara odaklanmistir; 33 belediye yiirimeyi, 8
belediye ise bisiklete binmeyi incelemistir. Toplu tasima ve 06zel ulagsim 1'er belediye

tarafindan analiz edilirken, yiik tagimaciligi ve lojistige odaklaniimamistir.

Analiz edilen ulagim sekli

35 33
30
25
20
15

10 8

5
1 1 0
0 — —

Yirlme Bisiklet Toplu Tagima Ozel motorlu tagitlar YUk Tagimaciligi ve
k lojistik

Anket daha sonra SUMP'taki gelecek senaryolarinin tanimlarina bakmig, katilimcilarin %10'u
olagan durum ve alternatif senaryolardan (dis egilimlerin ve/veya oOnlemlerin farkl

kombinasyonlarinin olasi etkilerini tanimlayan) bahsederken, %15'i bilmedigini belirtmistir.

SUMP gelecek senaryolarini tanimliyor mu?

Evet, bir ig-
olagan ve
alternatif

senaryolar (di$
egilimlerin
ve/veya
Onlemlerin farkl
kombinasyonlarini
n olasl etkilerini
tanimlayan) 4

Bilmiyorum.
6
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme
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Senaryo gelistirmeyi desteklemek icin kullanilan teknikler arasinda 10 belediye igin nitel analiz
teknikleri (6rn. uzman goriisii veya miilakatlar) ve 9 belediye igin nicel ve ulasim

modelleme analizi yer almaktadir. Dort belediye icin higbir senaryo tanimlanmamisgtir.

Senaryo gelistirmeyi destekleyen teknikler

Bilmiyorum.

w

»

Aclklanan senaryo yok

e e
I 9
Teknikleri

ooy NN
yargl veya gorismeler)

0 2 4 6 8 10 12
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme
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2.1.3 Vizyon ve Hedefler

Anketin bir sonraki bélimu SUMP'un Vizyonu ve Hedefleri ve hareketlilik planlama faaliyetleri ile
ilgilidir. Ankete katilan 40 kisinin %10'undan azi SUMP igin uzun vadeli vizyonun idare ve gogu
dig paydas tarafindan desteklendigini belirtmistir. Yaklasik %20'si i¢in uzun vadeli vizyon idare
ve bazi dis paydaslar tarafindan desteklenirken, katilimcilarin %7,5' igin tim idare tarafindan
desteklenmektedir. 1 belediye icin sadece hareketlilik departmani tarafindan desteklenirken, 1

belediye uzun vadeli bir vizyonun olmadigini belirtmigtir.

SUMP icin uzun vadeli vizyonun kabul
edilmesi

m uzun vadeli vizyon yok

w sadece hareketlilik departmani tarafindan
desteklenir tUm idare tarafindan
desteklenir

_ idare ve bazl dig paydaglar tarafindan

desteklenmektedir

yOnetim ve gogu dis paydas tarafindan
desteklenmektedir

ilgili yerel plan ve politikalarin SUMP'a entegrasyonu degerlendirildiginde, katilimcilarin
%10'undan azi timunln entegre edildigini belirtmistir. Katihmcilarin %25'i bazi politikalarin

entegre edildigini, %22,5'i ise yerel plan ve politikalarin ¢gogunun entegre edildigini

belirtmistir.
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ligili yerel plan ve politikalarin dikkate alinmasi

SUMP icinde
12
10

10 9

8

6

4

3
2
1 1
0 [ ] [ ]
Bazilari Cogdu Yaklasik yarisi  Evet, hepsi Bilmiyorum.
onlardan
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2.1.4 Oilgiilebilir Hedefler

lzleme icin SUMP'ta SMART hedeflerin tanimlanmasi
ilerleme

Herkes i¢in SMART
hedefler
hedeflerin %13'U

SMART hedef yok
25%

Sunlar igin SMART
hedefler
hedeflerin yarisl %31

/ Sunlar igin SMART
hedefler
bazl hedefler
%31

Bu boélimde, SUMP icindeki dlcllebilir hedeflere odaklaniimis ve ilerlemenin izlenmesi
icin SUMP'ta SMART hedeflerin tanimlanmasina odaklaniimistir. 13'G tim hedefler igin
SMART hedeflerin varhigini belirtirken, %31'i her biri hedeflerin yarisi ve bir kismi igin
SMART hedeflerin tanimlandigini belirtmistir. 25'i ise higbir SMART hedefin

tanimlanmadigini belirtmistir.

Ayrica, SMART hedeflerin tanimlandig1 gdstergelerin tiri de sdyledir: 12 belediye igin
cikti gostergeleri, 6 belediye icin ulastirma faaliyeti gdstergeleri ve 3 belediye igin sonug

gostergelerine odaklaniimigtir.
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SMART hedeflerin belirlendigi gOstergelerin tlru
tanimlanmis

SMART hedefyok [ NI s

Bilmiyorum. - 1
Sonug gostergeleri (6rnegin erigilebilirlik, yasanabilirlik,
hava veya I :
gUrdltu kirliligi, esitlik ve sosyal igerme, guvenlik,
verimlilik)

Cikti gostergeleri (6rn. yeni insa edilen altyapl, _ 15

uygulanan programlar veya politikalar, diizenlenen

etkinlikler)
Ulastirma faaliyet gOstergeleri (6rn. motorizasyon,

modsl I

bbllinme, seyahat davranigi, altyapi kullanimi,
modlardan memnuniyet)

Anket daha sonra mevcut verileri ve olasi bosluklari hesaba katmak igin veri denetim slirecini ve
hangi veri kaynaklarinin dikkate alindigini arastirmaktadir. 14 belediye, belediye birimleri ve
polis ve akademik sektor gibi dis kuruluslar tarafindan toplanan verilerin dikkate alindigini
belirtmistir. Bir belediye icin sadece hareketlilik departmani tarafindan toplanan veriler dikkate
alinirken, diger belediyeler icin herhangi bir veri denetimi yapilmamis ya da herhangi bir bilgi

bulunmamaktadir.

Mevcut verilerin denetimi igin veri
kaynaklari

veriler ve olasi bosluklar
Veri denetimi yapiimadi - 3

Bilmiyorum. - 3

Yalnizca hareketlilik tarafindan .
toplanan veriler 1
departman
Belediye birimleri tarafindan toplanan veriler

ve I

dis kurulusglar tarafindan (6rn. polis,
Universiteler, ulusal/bolgesel karayolu...
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2.1.5 Entegre Tasimacilik

Bu béliimde, anket entegre tasimaciliya odaklanmaktadir. ilk olarak SUMP'ta yer alan tedbir
tirleri  belirlenmistir. Katilimcilarin  %56's1 teknik tedbirlere odaklanirken, %40'1 altyapi

tedbirlerine odaklanmis, geri kalani ise bu kategorilerden herhangi birine odaklanmamistir.

SUMP'a dahil edilen Onlem turleri

Hicbiri %4

Altyapi Onlemleri
(Orn. bisiklet
yollari, kamusal
alanlarin yeniden
tasarlanmasi)
40%

Teknik Onlemler
(Ornegin toplu
tagima igin akilli
kartlar) %56

\

Ulke icin toplam modal dagilim agisindan, dzel motorlu tasitlar %56 ile en popiiler tercih
olurken, ikinci sirada %21 ile yuriime, uciincii sirada %12 ile bisiklet ve en az %11 ile toplu

tasima yer almaktadir.

Modal BOolme

Yirlyls
%21

PISIKIE
2 zel Motorlu Tasitlar
11% 56%

Toplu Tasima
%12
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Cesitli ulagim sistemlerinin dikkate alinmasi ve
SUMP icindeki hususlar

Akilll Ulagim Sistemleri (ITS)
Mobilite yOnetimi
Kentsel lojistik
Karayolu
Tasimacilig
Emniyet ve Guvenlik

Coklu Modalite

Motorlu olmayan
tasimacihk

0 5 10 15 20 25 30

M KUguk bir dlglide M Orta derecede W BlyUk 6lglde Cok buylk olgtde M Bilmiyorum.

Ayrica SUMP kapsaminda ¢esitli ulasim sistemlerinin ve yodnlerinin dikkate alinmasi
arastinimistir. Yukaridaki grafik, bu sistem ve unsurlarin her birinin ne élgiide dikkate alindigini
gOstermektedir; motorsuz tasimacilik en fazla katilimci (9) ile ¢ok biyiik Olglide dikkate
alinirken, hareketlilik yonetimi ve kentsel lojistik en az, yani her biri 8 belediye tarafindan
kiguk dlgude dikkate alinmigtir.
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2.1.6 Uygulama Plani

Bu bélimde, finansman ve paydaslarin uygulama planina katilimi ele alinmaktadir. Uygulama igin
sorumluluklarin dagitiimasi agisindan, 4 belediye tiim tedbirler icin, 3 belediye tedbirlerin cogu
icin, 2 belediye tedbirlerin yarisi igin, 8 belediye tedbirlerin bir kismi igin ve 3 belediye hicbir

tedbir icin sorumluluk dagitmistir.

Uygulama igin tahsis edilen sorumluluklar

8
4
4
3 3
3
2
2
1 I
0
higbiri bazl yaklasik yarisi cogu tim Anlemler
Onlemler Onlemler Onlemler Onlemler

Departmanlarin SUMP sUrecinde temsil edilmesi

6
4
3
2 2 I
sadece bir bazl ilgili yarisl en alakall tlm ilgili Bilmiyorum.

departman departmanlar ilgili departmanlar departmanlar
departmanlar

v

I

w

N

[y

o

Departmanlarin SUMP sirecindeki temsili agisindan, 6 belediye ilgili tim departmanlan, 4
belediye ilgili departmanlarin ¢ogunu, sadece 2 belediye ise sadece bir departmani siirece

dahil etmistir.
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Onlemlerin uygulanmasl igin finansman kaynaklari

10
9

N

=

6
5
4
3 3

3

2 I I
hicbiri bazl yaklasik yarisi cogu tim 6nlemler
Onlemler Onlemler Onlemlerin Onlemler

o

Tedbirlerin uygulanmasina yoénelik finansman kaynaklari agisindan, alti belediye tiim tedbirler
icin finansman alirken, dokuz belediye bazi tedbirler i¢in finansman almis, iki belediye ise
hi¢bir tedbir igin finansman almamistir.
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2.1.7 Kurumsal igbirligi

Bu boélimde anket, SUMP'un gelistiriimesi sirasinda kurumsal igbirligine odaklanmaktadir.
Ornegin, belediyelerin 12'si igin sadece kendi belediyeleri
siirece dahil olurken, 6 belediye i¢in bazi komsu belediyeler siirece dahil olmustur. Sadece

bir belediye i¢in tim komsu belediyeler sirece dahil olmustur.

Komsu belediyelerin SUMP'a katilimi

cllivrarn
SUT Y
12
14
12
10
6
8
6
2
4
; ] ; ;
2 | | |
0
sadece benim bazi yaklagik yarisi cogu komsu tim komsu Bilmiyorum.
otoritem komsu . BELEDIYELER BELEDIYELER
belediyeler komsu
belediyeier
Hareketlilik icin komsu makamlarla toplantilar
Onlemler
7
6 6
6
5
4
3
3
2 I
1
1
0
asla bir her iki veya Ug ayda bir iki veya U¢ kez  her ay veya Bilmiyorum.
kez aylar daha sik

6 belediye hareketlilik tedbirleri icin komsu belediyelerle hi¢ toplanti yapmazken, 3 belediye
bir toplanti, 6 belediye ise iki ila li¢ toplanti yapmistir.

i ///\ T e
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2.1.8 Katilim

Bu bdlimde paydaslarin SUMP'un gelistiriimesi ve bilgilerin halka yayillmasi sirecine katilimi
incelenmektedir. Paydas katihmi agisindan, belediyelerin neredeyse %50'si vatandaslari
suirece dahil ederken, %5'i arastirma kuruluslarini siirece dahil etmistir. SUMP sireci hakkinda
kamuoyunun bilgilendiriimesi acisindan, web sitesi ve sosyal medya kamuoyu ile bilgi
paylasimi igin birincil arag¢ olmustur.

Paydaslarin SUMP geligimine katilimi

sUreg
18 17
16
14
12
10
8
6
4
2 % ; 2 ;
o m = m B
Vatandaslar Aragtirma Yerel ilgi gruplari Bilmiyorum. Higbir
kuruluslar (6rnegin taksi i

sofOrleri dernekleri,
bisiklet dernekleri ve
cevre koruma
gruplari)

SUMP Sureci Hakkinda Kamuoyu
Bilgilendirmesi
Bilmiyorum. [N 3

sehrin gesitli yerlerinde halka agik etkinlikler 0
merkezi bir yerde halka agik etkinlik 0
gazete makaleleri 0

kamusal alanlarda afigler 0

Belediye yBnetiminin web sitesi ve sosyal medyasi I 1o
aktif olarak iletigim B
kurulmadi
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2.1.9 izleme ve Degerlendirme

Anketin son boéliminde izleme ve degerlendirme sireci incelenmistir. SUMP hedefleri igin
gOstergelerin dlgimi, 5 sehrin SUMP'unda tiim gdstergeler igin en az 5 yilda bir tanimlanmistir. 6
sehir icin gogu gosterge en az 5 yilda bir élgiilmekte, 4 sehir igin bazi gostergeler en az 5
yilda bir dlgiilmekte ve 5 sehir icin ise SUMP'ta belirtiimemektedir.

NS W o N
I
-

o
o
I
—F

1

adresinde bazl gOstergeler belirtiimemistir.
gOsterge  tlim gOstergeler Bilmiyorum.

Tedbirlerii'basansifif Ka¢ y&fﬁﬁﬁﬁ%ﬁ%ﬁﬂf’gﬁﬂmi’&i‘éi *96rUEun4’ 18 befédiye bazen cevabini

verirken, 4 belediye bunun hi¢cbir zaman yapiimadigini, 7 belediye ise siirekli olarak

yarisi cogu

olclldiigiinii belirtmigtir.

Tedbirlerin bagarl

. de@erlendirmesi
18
18
16
14
12
10
8 7
6
4
4 3
2
2
: O
0
asla bazen cogu zaman yaklasik yarisi her Bilmiyorum.
zaman zaman
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2.2 Litvanya'daki kentsel diigiimlerde SUMP performansinin analizi

Degerlendirmenin ikinci bélimunde, bes kentsel dugimin SUMP 6z degerlendirme sonuglari

analiz edilmistir.

2.2.1 Vilnius

Niifus bliylikliigi: 500.000 ila 1 milyon
SUMP'un cografi 6lgegdi: Sehir diizeyi
Hareketlilikle ilgili analiz edilen konular: Hava
kirliligi ve trafik gdrdiltisdi

Analiz edilen hareketlilik egilimleri: Paylasilan

hareketlilik Analiz edilen ulasim modlari:

Y

Litvanya'nin baskenti Vilnius'un SUMP'u,
SUMP 6z degerlendirme anketinde 100
lizerinden 79 puan almistir. En ylksek
odak noktasi mevcut ve gelecekteki
performansin  degerlendiriimesidir; bunu
kurumsal sinirlar otesinde isbirligi,
vatandaslarin  katlimi  ve izleme ve
degerlendirme icin  dizenleme takip

etmektedir.

Ortalama puan=79

islevsel kentsel alanda
surdUrUlebilir hareketlilik igin

100

izleme igin diizenleme yapin 80
ve 60

degerlendirme

40

Vatandaslari dahil
edin ve

paydaslar

Karsilikli isbirligi
kurumsal sinirlar

Mevcut ve gelecegi
degerlendirin
performans

Uzun vadeli bir vizyon
tanimlayin ve
net bir uygulama plani

TUm ulagim modlarini
gelistirin
entegre bir Sekilde

degerlendirme. En dislk puan Sudrdirulebilir Hareketlilik Plani igin elde edilmistir. Yiiriime,

SUMP kapsaminda analiz edilen ulasim modudur ve paylasilan hareketlilik de SUMP

kapsaminda analiz edilen hareketlilik egilimidir. Vizyon ve hedefler agisindan, uzun vadeli

vizyon idare ve ¢odu dis paydas tarafindan desteklenmektedir. SUMP, 6énemli sorunlarin gogunu

ele alan ve ilgili yerel politikalarin goguna hitap eden kapsamli bir dizi hedef tanimlamaktadir.

Olgllebilir hedefler igin, hedeflerin yarisi igin SMART hedefler tanimlanmistir ve belirlenen

goOstergeler cikti gostergeleri ve ulastirma faaliyet gostergeleridr. SUMP teknik tedbirlere

odaklanmaktadir. Odak noktasi acisindan
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme

Testleri
Ulasim modlari ve boyutlari konusunda, toplu tasima, karayolu tasimaciligi, hareketlilik
yonetimi ve motorsuz modlarin iyilestiriimesi ¢ok biiyiik él¢iide, cok modluluk ve emniyet
ve guvenlik biiyiik olgiide, kentsel lojistik ve akilli hareketlilik sistemleri ise orta dlgiide ele
alinmistir. Tim tedbirler icin finansman kaynaklar belirlenmis ve ilgili tiim birimler

SUMP'un gelistiriimesine dahil edilmistir.

2.2.2 Kaunas

Niifus buytkligi: 250.000 ila 500.000

SUMP'un cografi élgegi: Islevsel kentsel alan

Analiz edilen hareketlilikle ilgili konular: Hava kirliligi ve trafik guirdiltisi
Analiz edilen hareketlilik egilimleri: Paylasimli hareketlilik

Analiz edilen ulagim modlari: Yiirime

Kaunas, Ortalama puan=18

StrdUrdlebilir hareketlilik igin

plan yapin
islevsel kentsel alanda
90
izleme igin diizenleme yapin gg Mevcut ve gelecegi
ve 60 degerlendirin
degerlendirme 50 performans
40
30
20
© u deli bir vi
) 0 zun vadeli bir vizyon
Vatanda§lar| dahil tanimlayin
edin ve )
ve net bir uygulama plani
paydaglar
Karsihkli isbirligi Tum ulagim modlarini
kurumsal sinirlar gelistirin

entegre bir Sekilde

Kaunas sehri icin SUMP degerlendirmesinin ortalama puani 100 iizerinden 18 olup, 'Mevcut ve
gelecekteki performansi degerlendirme' kategorisi 88, 'Tim ulasim modlarini entegre bir sekilde
gelistirme' kategorisi ise 39 puan almistir. Yirime, SUMP kapsaminda analiz edilen ulagim
modudur ve paylasilan hareketliik de SUMP kapsaminda analiz edilen hareketlilik egilimidir.
Hava kirliligi ve trafik gurultisi SUMP icin hareketlilikle ilgili konular olarak analiz edilmistir.
SUMP kapsaminda, her zamanki gibi is ve alternatif senaryolar nicel ve ulagsim modelleme analiz
teknikleri kullanilarak tanimlanmistir. SUMP, tim 6nemli sorunlari ele alan kapsamli bir hedefler
dizisi sunmakta ve bazi yerel politikalara da atifta bulunmaktadir.
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Hareketlilik plani teknik tedbirler icermektedir. Ele alinan ulasim modlar agisindan, motorsuz
ulagsimin cazibesini artirmaya yonelik tedbirler blyuk olgide yer alirken, ¢ok modluluk, kentsel
lojistik, hareketlilik yonetimi ve emniyet ve glivenlik konulari orta dlizeyde yer almaktadir.

2.2.3 Klaipéda

Klaipeda sehrinin  SUMP'u igin
Niifus blytikligi: 100.000 ila 250.000 SUMP'un
uius byurduga : Y ortalama puan 100 Uzerinden 29'dur.
<rafi Slcedi- Sehir dizevi
cografi olgegi: Sehir dtizeyi 'Mevcut ve gelecekteki performansi
Hareketlilikle ilgili analiz edilen konular: Hava 5 . -
degerlendirin' kategorisi 71 puan,
Kirlilidi fie adiriiltiisii
irligr ve trafik gurditcisd 'Uzun vadeli bir vizyon ve net bir
Analiz edilen hareketlilik egilimleri: Paylasilan e .
uygulama plani gelistirin' kategorisi

hareketlilik Analiz edilen ulasim modlari: Yiriime
43 puan almisgtir.

Klaipeda City, Ortalama puan=29

islevsel kentsel alanda
sUrdUrulebilir hareketlilik igin

plan
80
izleme igin diizenleme yapin é Mevcut ve gelecegi
ve 50 deg@erlendirin
deg@erlendirme 40 performans
30
20
10
0
Vatandaslar| dahil edinve Uzun vadeli bir vizyon
tanimlayin ve
paydaglar net bir uygulama plani
Karsilikl igbirligi Tdm ulagim modlarini
kurumsal sinirlar gelistirin

entegre bir sekilde

"Tim ulasim modlarini entegre bir sekilde gelistirin'. Yirime, SUMP kapsaminda analiz edilen
ulasim modudur ve paylasilan hareketliik de SUMP kapsaminda analiz edilen hareketlilik
egilimidir. Hava kirliligi ve trafik gurultisi SUMP icin hareketlilikle ilgili konular olarak analiz
edilmigtir. SUMP, tim 6nemli sorunlari ele alan ve bazi yerel politika ve planlara atifta bulunan
kapsamli bir hedefler dizisi ortaya koymaktadir. Herhangi bir SMART hedef belirlenmemistir.
SUMP teknik tedbirler icermektedir. Teknik tedbirlere bakildiginda
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme
Testleri

Mevcut modal dagilimda en yiiksek katkiy1 %39 ile Ozel Motorlu Tagitlar sadlarken, bunu %28 ile
yurime, %27 ile Toplu tasima ve %6 ile bisiklet takip etmektedir. SUMP kapsaminda, toplu
tasima ve motorsuz tasimaciligin gelistiriimesine blyulk 6lgide, karayolu tagsimaciligina ise orta
Olgude odaklaniimigtir. Coklu modalite, emniyet ve guvenlik, kentsel lojistik, hareketlilik yonetimi

ve akilli ulasim sistemlerine odaklanma sinirli kalmistir.

Klaipeda Sehri icin Modal Bolunme

YUrtmek
%28 2
Ozel Motor
Araglar %39
6%
Toplu Tasima

27%

Veri kaynagi: Trafik sayimi, seyahat anketi, toplu tagima operatériinden alinan veriler veya benzeri

Paydas katilimi agisindan, farkli birimlerden meslektaslar uzun vadeli vizyon ve hedeflerin
gelistirimesinde ve tedbirlerin secilmesinde yer almistir. Vatandaslar da SUMP gelistirme

surecine dahil edilmistir.
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme

Testleri
2.2.4 Siauliai

Siauliai sehri icin SUMP ortalama 38
Niifus bUyUk/UgU 100.000 ila 250.000 SUMP'un puan a|m|§t|r_ 'Mevcut ve ge|ecekteki
cografi 6lcegi: Sehir diizeyi performansi degerlendirme’,
kirliligi ve trafik gurdltisi etme' ve 'izleme ve degerlendirme
Analiz edilen hareketlilik egilimleri: Paylagilan icin diizenleme yapma' kategorileri
hareketlilik Analiz edilen ulagim modlari: Yirime en yiiksek puanlari almistir.

Siauliai, Ortalama puan= 38

islevsel kentsel alanda
surduruUlebilir hareketlilik igin

plan
70
) p 60 .
Izleme igin dlzenleme yapin 50 Mevcut ve gelece@i
ve 20 degerlendirin
degerlendirme performans
30
20
0
Vatandaslari dahil Uzun vadeli bir vizyon
edin ve tanimlayin ve
paydaslar net bir uygulama plani
Karsihkl isbirligi TUm ulagsim modlarini
kurumsal sinirlar gelistirin

entegre bir Sekilde

Yirime, SUMP kapsaminda analiz edilen ulasim modudur ve paylasilan hareketlilik de SUMP
kapsaminda analiz edilen hareketlilik egilimidir. Hava kirliligi ve trafik gurultisid, SUMP igin
hareketlilikle ilgili konular olarak analiz edilmistir. Bazi hedefler icin SMART hedefler tanimlanmig
ve cikti gostergeleri belirlenmistir. Altyapi tedbirleri SUMP'a dahil edilmistir ve tedbirlerin Gzerinde
mutabik kalinan vizyon, amag¢ ve hedeflere ulasilmasina katkisini degerlendirmek igin sistemik
kriterlere dayali bir degerlendirme slreci kullaniimistir. Tium gostergeler en az 5 yilda bir
izlenmektedir. Modal dagilim agisindan, 6zel araglar nifusun %42'sine, toplu tasima %30'una,
yurime %27'sine ve bisiklet ise sadece %1'ine karsilik gelmektedir. SUMP kapsaminda motorsuz

ulagima buyuk dnem verilmigtir.
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme
Testleri

Siauliai icin Modal Béliinme

YarU
yls

Ozel Motorlu Taglt

Bisi
let

Toplu Tagima
o,

Veri kaynagi: Kendi tahminimiz (yapilandiriimis veri toplamaya dayal degil)
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme

Testleri

2.2.5 Panevézys

Niifus bliytikligi: 50.000 ila 100.000 SUMP'un
cografi 6lgegi: Sehir diizeyi

Hareketlilikle ilgili analiz edilen konular: Hava
kirliligi ve trafik glrdiltiisi

Analiz edilen hareketlilik egilimleri: Paylasilan

hareketlilik Analiz edilen ulasim modlari: Yiiriime

SUMP'unun

ortalama puani 74'tar. 'Mevcut ve

Panevezys sehri

gelecekteki performansi
degerlendirme’, 'Uzun vadeli bir
vizyon ve net bir uygulama plani
sinirlar

tanimlama' ve 'Kurumsal

Otesinde isbirligi yapma'
kategorilerinde en yuksek sonuglari

elde etmistir.

Panevézys City, Ortalama puan=74

islevsel kentsel alanda
surdUrulebilir hareketlilik igin
plan

100

90

izleme icin dUzenleme yapin 30
ve 60
deg@erlendirme 50

40
30
20

paydaslar

Karsihkl isbirligi
kurumsal sinirlar

Mevcut ve gelecegi
degerlendirin
performans

Uzun vadeli bir vizyon
tanimlayin ve
net bir uygulama plani

Tdm ulasim modlarini
gelistirin
entegre bir Sekilde

Yirime, SUMP kapsaminda analiz edilen ulagsim modudur ve paylasilan hareketliik de SUMP

kapsaminda analiz edilen hareketlilik egilimidir. Hava kirliligi ve trafik guriltisi SUMP igin

hareketlilikle ilgili sorunlar olarak analiz edilmistir. Kapsamli bir hedefler dizisi tim &énemli

sorunlari ele almaktadir ve vizyon idare ve g¢ogu dis paydas tarafindan desteklenmektedir.

Hedeflerin ¢ogu icin SMART hedefler tanimlanmistir. SUMP teknik tedbirler igermektedir ve

SMART hedefler igin ¢ikti gOstergeleri tanimlanmistir. Modal dagilim agisindan, 6zel motorlu

tasitlar nifusun %59'unun kullandigi en popller mod iken, toplu tasima ve yirime nifusun

%16'sina, bisiklet ise %9'una karsilik gelmektedir. SUMP kapsaminda, toplu tasima, motorsuz

modlar, ¢ok modluluk, emniyet ve glvenlik, karayolu tagimacilidi, kentsel lojistik ve hareketlilik

yénetimine ¢ok fazla odaklaniimistir. Akilli Ulasim sistemleri orta diizeyde ilgi gérmustur.
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme
Testleri

Panevezys i¢cin Modal
Tukarak

Yurlimek
%16

pisiki| A
et

9%
Ozel Motor
Araclar

59%

Toplu Tagima
16%

Veri kaynagi: Trafik sayimi, seyahat anketi, toplu tagima operatériinden alinan veriler veya benzeri
Kurumsal igbirligi agisindan, ilgili tim birimler SUMP'un gelistiriimesinde yer almis ve bazi komsu
belediyelerin yetkilileri de slirece dahil olmustur. SUMP, idare ve bazi dis paydaslar tarafindan

ulagim planlamasi i¢in ana rehber belge olarak kabul edilmektedir.
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme
Testleri

3 Sonuglar ve goézlemler

Litvanya 60 belediyeden olusmaktadir ve bunlardan 40" faaliyetimiz ¢ergevesinde 06z
degerlendirme anketine katilmistir. Tim belediyeler 18 Ekim'de Vilnius'ta dizenlenen SUMP
egitimi icin gerekli bir hazirlik olarak ankete katilmaya davet edilmis, ancak sadece 40 belediye
ankete katilmistir. Genel bir degerlendirme olarak, verilen yanitlarin gogu oldukga eksikti ya da
gerekli ayrintilardan yoksundu; bu da analizi ve yanitlardan c¢ikarilabilecek genel sonugclari
etkileyen bir unsurdu. Buna ek olarak, sonuglar bélima 18 Ekim'de SUMP egitimi ¢ergevesinde

dizenlenen SUMP calistayinda elde edilen temel gorisleri icerecek sekilde genisletilmistir.

Ankete katilan 40 belediyeden 5'i kentsel dugum noktasi ve 19'u kapsamli bir stratejik hareketlilik
planina sahipken, geri kalan 16'si mevcut hareketlilik planlama faaliyetlerini degerlendirmek ve
gelecekte stratejik bir hareketlilik plani gelistirmek isteyen belediyelerdir. Halihazirda bir SUMP'a
sahip olan 21 belediye bulunmaktadir; bunlardan 19'u degerlendirme anketine katilmis ve bdylece
kendi yerel baglamlarindaki planlama siregleri hakkinda degerli bilgiler saglamistir. BlyUuklik
acisindan, ankete katilan Litvanya belediyelerinin ¢ogu, nifusu 25.000'den az olan kiguk veya

orta Olgekli sehirlerdir ve bunlar tlkedeki en bluyik belediye grubunu olusturmaktadir.

Belediye tlrlerine genel bir bakis:

e Litvanya'nin 2 sehri 100 misyon sehrinin bir pargasidir: Vilnius ve Tauragé.

e Litvanya'nin 5 sehri TEN-T agi Gzerinde kentsel digim noktalaridir ve halihazirda bir
SUMP'a sahiptir: Vilnius, Kaunas, Klaipéda, Siauliai ve Panevézys.

¢ 3 belediyede havaalani bulunmaktadir: Vilnius, Kaunas ve Palanga.

¢ 1 belediye bir deniz limanidir: Klaipéda.

"Klguk ve orta Olgekli sehirlerde SUMP" konulu oturumdaki atélye tartismalari, anketin sundugu
resmi tamamlayan aydinlatici bilgiler saglamistir. Tartismalara gore, kicik belediyelerin surekli
kigulmesi gergek bir tehdittir ve bunun sonucu olarak bu belediyeler yatirimlar agisindan daha az
ilgi gérmektedir. Genel olarak, toplu tagima sistemi ve PT hizmetlerinin kalitesi bir sorun tegkil
ederken, paylasim hizmetleri uygulanabilir bir segenek olarak gérilmemektedir. Aktif modlar

(yarime ve bisiklete binme) yerel modal dagilimda yiiksek bir paya sahiptir.
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme

Testleri
Anket, Litvanya belediyelerinde gelistirilen SUMP'larin gogunun sehir diizeyine odaklandigini ve
40 yanittan sadece 17'sinin islevsel kentsel alan veya bdlgesel dizeye daha az odaklandigini
ortaya koymustur. Ayrica, 33 belediye hareketlilik faaliyetlerinin planlanmasi agisindan sehir
duzeyinde calisirken, 5 belediye islevsel kentsel alan dlzeyinde ve sadece 1 belediye bdlgesel
Olcekte calismaktadir. Geri kalan belediyeler hareketlilik planlama faaliyetlerinin veya
SUMP'larinin idari duzeyini belitmemistir. Bu husus, surdurilebilir hareketlilik i¢in planlama
dizeyinin genellikle daha genis metropoliten veya islevsel kentsel alandan ziyade kendi idari
sinirlarina odaklandigi gergeginin anlasiimasi agisindan 6énemlidir, ancak anket sinirlamalari,
hareketlilik ve kentsel gelisim unsurlari agisindan farkli planlama belgeleri ve stratejileri
arasindaki korelasyonla ilgili hususlari ortaya ¢ikaramamistir, 6rnegin kentsel yayilma, ise gidip
gelme kaliplari, kentsel islevlerin ve is yerlerinin dagihimi, iglevsel bir alanin pargasi olan idari
birimler arasinda. Katilimcilardan 6'sinin ilk stratejik hareketlilik planlarini FUA dlzeyinde
gelistirmeyi dustniyor olmasi, egilimin cografi kapsami genisletmek ve daha genis bir diizeyde

isbirligini ve politikalarin korelasyonunu dikkate almak yéninde oldugunun bir isaretidir.

Ayrica, ankette yer almasa bile, mahalle dizeyinde planlama g¢alistay sirasinda kapsamli bir
sekilde tartisiimigtir. Tartismalar sirasinda, 15 dakikalik sehir (kisaca 15mC) kavrami tartisiimis
ve planlama haziriginin yani sira bu kavramin belediyelerde uygulanmasinin avantaj ve
dezavantajlari katihmcilarin en ¢ok ilgilendigi konular olmustur. Bazi / birgok sehir 15mC igin bir 6n
kosul olarak zaten yeterli gesitlilige sahiptir. Bir 15mC sadece 15 dakika igcinde hizmetlerin olmasi
degil, 15 dakika iginde iyi (!) hizmetlerin olmasi anlamina gelmelidir. Konseptin avantajlari
arasinda, 15mC'nin aktif hareketliligi kolaylastirmasi ve dolayisiyla kamu saghgina katkida
bulunmasi ve insanlar igin zaman ve para tasarrufu saglamasi yer almaktadir. Ayrica, trafigin
yogun oldugu saatleri ve 6zel araca olan bagimhhigi azaltmaya yardimci olabilir. $ehirler, vizyoner
ve yenilikgi fikirleri toplamak ve kesfetmek igin 6zel ekiplerin yani sira uzmanlardan destek alarak

bu konsepti daha fazla kesfetmeye isteklidir.

15mC'ye ulasmay zorlastiran sey, baskin olan yayilmis yerlesim modelidir. "Ebeveyn taksileri"
blylk bir sorundur. 15mC ancak insanlarin yirimeyi ve bisiklete binmeyi sevdigi yeterli sayida ve
cazip kamusal alan varsa ise yarar. Evrensel tasarim eksikligi 15mC'nin 6éniinde bir engel teskil
edebilir (yani, yuriyUs ve bisiklet yollari engelsiz degilse). Eger 15mC insanlarin mahallelerinden
daha az c¢ikmalari anlamina geliyorsa, sosyal "baloncuklar" ve izolasyon riski vardir. Herkes

15mC fikrinden hoslanmayabilir ve bu durum toplumda kabul gérmemeye doénusebilir.
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme
Testleri
Belediyelerin ¢ogu SUMP'u gelistirirken ilgili yerel plan, strateji ve politikalar arasinda

entegrasyon kavramini takip etmigtir.

SUMP planlamasi diizeyinde izleme boyutu, belirlenen hedeflerin gogunlugu veya bazilari igin
SUMP uygulama ilerlemesinin izlenmesi igin olgllebilir (SMART?) hedeflerin belirlendigini ortaya
koymustur. Cogu belediye, SMART hedeflerin tanimlandigi ¢ikti gdstergeleri (6rnegin yeni insa
edilen altyapi, uygulanan programlar veya politikalar) veya ulagim faaliyet gostergeleri (6rnegin

motorizasyon orani, modal boliinme) belirlemistir.

Planlama ve izleme / degerlendirme igin veri Uretimi ve kullanimi ile ilgili olarak, belediyelerle
yapilan calistay tartismasi, daha iyi bir karar alma ve planlama slreci i¢in verilerin énemini
vurgulamistir. Katiimcilar, verilerin akilli sehir gelisimi icin de énemli bir rol oynadiginin altini
gizmistir. Genel olarak veriler mevcuttur (6zellikle Vilnius igin) ancak teknoloji ve finansman
kaynaklarinin eksikligi nedeniyle toplu ve erisilebilir bir veri tabani bulunmamaktadir. Agik veri ve
veri toplamada daha fazla otomasyon buyik bir potansiyele sahiptir. Siber glvenlik, verileri ve
sistemlerini korumak icin bir sorun haline gelmektedir. Onerilerden biri, éncelikler, KPI'lar, izleme

ve tahmin i¢in Glke ¢capinda veriye dayali bir stratejinin gerekli oldugudur.

Mevcut hareketlilik durumunun degerlendiriimesiyle ilgili olarak, anket belediyelerin asagidaki

odak alanlarini ortaya gikarmistir:

e Hava kirliligi, trafik giiriiltiisii ve trafik giivenligi katilimci belediyelerin buyuk bir kismi
icin endise kaynagi olmustur.

e SUMP icin analiz edilen egilimler acisindan, ortak hareketlilik, elektrikli hareketlilik ve
temiz yakitlar katilimcilarin gogunda 6n plana gikmistir. Ayrica, gok modluluk (ulagim
modlarinin entegrasyonu) ve oOzel ihtiyaglari olan hedef gruplar i¢cin hareketlilik
yonetimi de birgok belediyede odak noktasi olmustur. Belediyelerin gogunda planlamanin
odaginda yer alan ulasim modu yiiriime olarak kabul edilmekte ve bunu bisiklet takip
etmektedir.

* Kentsel lojistige olan ilginin daha az olmasi, kicik ve orta Olcekli belediyelerde
lojistikten kaynaklanan sorunlarin buylk belediyelere kiyasla daha az karmasik

olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

2 https://www.eltis.org/it/mobility-plans/activity-62-agree-measurable-targets
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Degerlendirme Raporu: SUMP Oz Degerlendirme
Testleri

¢ SUMP'larda gogunlukla motorsuz ulagsim modlar dikkate alinmistir.

Anketin disinda, kentsel arag¢ erisim dizenlemesi (UVAR) ve daha spesifik olarak disuk
emisyonlu bdlgeler (LEZ) kavrami, belediyelerin kabulini anlamak igin calistay sirasinda
sunulmus ve tartisiimistir. Belediyeler, sadece kotu hava kalitesiyle muicadeleyi degil ayni
zamanda guvenligi de destekleyen ve faydali olabilecek bazi olumlu yonleri ve potansiyel UVAR
dnlemlerini tanimlamistir. Orneklerden biri, okullarin etrafindaki park diizenlemelerinin yani sira

okul caddelerinin planlanmasi ve sehir alanindaki yuk ve teslimat araglarinin erisimiyle ilgiliydi.

Gelistirilien SUMP'larda yer alan tedbirlerin cogu (%56'dan fazlasi) ya toplu tasima igin akill
biletleme gibi teknik tedbirler ya da bisiklet yollari, kamusal alanlarin yeniden tasarlanmasi gibi

altyapi tedbirleridir.

Yanitlara gore, Litvanya belediyelerindeki toplu modal dagilim, 6zel motorlu tasitlarin nispeten
yuksek bir modal paya sahip oldugunu (%56), ikinci sirada yurimenin (%21), ardindan bisikletin

(%12) ve toplu tasima igin sadece %11'lik bir paya sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Ankette kurumsal igbirligi gibi konulara da deginilmistir. SUMP gelistirme silrecinin kendisi, ilgili

belediyelerin ilgili birimlerinin ya tamamini ya da sadece bir kismini kapsamistir.

Katilimcilar tarafindan alinan tedbir uygulama finansmani agisindan, anket bazi belediyelerin
tedbirlerin tamamini veya bir kismini finanse etmeyi basardigi bilgisini saglayabilir; bu da bir
SUMP eylem planinin ve net bir uygulama planinin yurarlikte olmasi ve belediyelerin amaglarina
ve baglantih hedeflerine ulagsmak icin gerekli yatirimlari gergeklestirmede aktif olmasiyla

baglantilidir.

Sonug olarak, Litvanya sehirleri SUMP gelistirme ve sehir Olgedinde uygulama konusunda
deneyim sahibidir. Belediyelerin gogu SUMP'larinin glincellenmesi lizerinde galismakta, bazilari
ise bir SUMP gelistirmekle ilgilenmekte ve genel olarak kalite seviyesini yikseltme ve SUMP

uygulamasinin yenilikgi yonlerini arastirma arzusu tasimaktadir.
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