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Ozet. C6p atma davraniginin sosyal kabulii, atik yonetiminin yanlis yapilmasindan kaynaklanabilecek insan saghgi ve
biyolojik cesitlilik etkileri konusunda hizla artan kamu bilinciyle birlikte son yillarda degisti. Cop atma, manzara ve genel
cevre lizerinde onemli bir etkiye sahiptir. Mevcut ¢6p atma kaynaklarini degerlendirmek ve bunlari kaynaginda
sinirlamaya calismak hayati 6nem tagimaktadir. Son yillarda Avrupa Birligi (AB) atik yonetimi gerekliliklerini 6nemli
élciide giiclendirdi. Daha yeni Uye Devletler agisindan bu, mevcut sistemin envanterinin ¢ikarilmasi, standart alti
depolama alanlarinin kapatilmasi ve yeniden islenmesi, yeni altyapinin gelistirilmesi, mevcut en iyi teknolojilerin
kullaniimasi ve elbette ayri atik toplama sisteminin uygulanmasi ve gelistirilmesi anlamina geliyordu. Daha yuksek
kalitede geri doniisim saglamak igin, siniflandirilmis atik toplama gereklilikleri daha da artiyor. Yazarlar ¢6ziimlerden
birini, 6zellikle hem plastik icecek siselerinin hem de sise kapaklarinin deniz ¢épiinde bulunan ilk 10 tek kullanimhik
plastik arasinda tanimlandigini hesaba katarak, depozito iade sisteminin (DRS) uygulanmasi olarak gériiyorlar.
Arastirma, kiyaslama ve istatistiksel veri analizine dayanmaktadir. Arastirmanin sonucunda yazarlar, DRS'nin hem
Letonya'daki atik yonetimi sorunlarina bir ¢6ziim olarak hem de peyzaji cevresel yonlerden iyilestirmek igin bir arag

olarak uygulanmasini 6nermektedirler.

Anahtar kelimeler: depozito iade sistemi, atik yonetimi, atik geri dontsiimii

giriis

Iyi atik ydnetimi, dairesel ekonominin yapi
taslarindan biridir ve atiklarin ¢evre ve saglk tzerinde
olumsuz etki yaratmasini 6nlemeye yardimci olur. Cop
atma davranisinin sosyal kabuld, son yillarda, atik
yanlis yonetiminden kaynaklanabilecek insan sagligi ve
biyolojik cesitlilik etkileri konusunda hizla artan
kamuoyu farkindaligiyla birlikte degisti [27]. AB'nin atik
mevzuatinin uygun sekilde uygulanmasi, dairesel
ekonomiye gegisi hizlandiracaktir. Cevresel atiklari
azaltmak icin esasen iki ¢esit mevzuat kullanilmaktadir.
Bunlara "komuta ve kontrol" énlemleri ve piyasa
tabanli ekonomik araclar dahildir [22].

Belediye atiklarinin (evsel atiklar ve benzeri atiklar)
yonetimine iliskin yasal yukamlulukler Atik Cerceve
Direktifinde [9] belirtilmistir. Direktif, 2020 yilina kadar
ulasilmasi gereken iki geri déniisim ve geri kazanim
hedefi icermektedir: %50 oraninda evsel ve evsel
atiklara benzer diger kaynaklardan gelen belirli atik
malzemelerin yeniden kullanimi ve geri déntsumu icin
hazirlik yapilmasi ve %70 oraninda insaat ve yikim
atiklarinin yeniden kullanimi, geri dénisumu ve diger
geri kazanimlari icin hazirlik yapilmasi. Direktif 10 yil
dnce kabul edilmis ve Uye Devletlere aktarim icin 2 yil
slire taninmis olsa da, belediye atik geri dénusim
oranlarinin analizi bircok Uye Devletin bu hedefi hala
cok zorlu bir konu olarak gérdigunu géstermektedir.

Tablo 1'den gorulebilecegi gibi 5 Gye devletin geri
doénistim orani %50'nin Gzerinde ve 9 lye devletin
sOzde %42'nin Uzerinde risksiz bélgede oldugu, yani bu
Ulkelerin blyuk ihtimalle 2020 hedefine ulasabilecegi
anlamina geliyor. Yine de 14 lye devlet hedeflere
ulasamama riskiyle karsi karsiya ve bu da dnemli
6lctide ylksek cezalarla sonuglanabilir [7].

Bununla birlikte, yazarlarin Eurostat tarafindan saglanan
verileri elestirel bir sekilde degerlendirdikleri ve verilerin
dort hesaplama yonteminden biri kullanilarak
hesaplandigini dikkate aldiklari belirtiimelidir. Uye
devletler hesaplama yontemlerini birlestirdikleri anda,
rakamlar degismek uzeredir. Letonya'nin gelecekte
kullanilacak hesaplama yéntemini halihazirda kullandigini
belirtmek dnemlidir. Ayrica, Eurostat biyolojik reaktor
icindeki atiklarin "geri kazanimini" hesaba katarsa
Letonya'nin rakami iyilesebilir. Bu durumda geri donisim
rakami %62 olacaktir. Yazarlar, 6rnegin Litvanya ve
Slovenya'nin ylksek geri donistim oranlarinin gogunlukla
enerji geri kazaniml yakma uygulamasindan
kaynaklandigini belirtmek isterler. 2016 yilinda Avrupalilar
kisi basina ortalama 480 kg belediye atigi Uretti, bunun
%46'sI geri donUsturuldd veya kompostlandi, dortte biri ise
copluklere atildi [10]. Avrupa Komisyonu'nun Mayis
2018'de Atik paketi direktiflerinde degisiklikler kabul
ettigini g6z 6ninde bulundurarak, Uye devletlerin éniine
atik isleme konusunda yeni ve iddiali hedefler konuldu.
Ayrica, Avrupa Komisyonu belirli plastik Granlerin cevre
lzerindeki etkisinin azaltiimasina iliskin bir Direktif Onerisi
yayinladi. Tek Kullanimlik Plastik drtinler, sayimlara gére
Avrupa sahillerinde bulunan tim deniz ¢oplerinin yaklasik
yarisini temsil ediyor. En ¢ok bulunan 10 SUP Grdnd, tim
SUP drtnlerinin %86'sin1 temsil ediyor (bu nedenle
sayimlara gore Avrupa sahillerinde bulunan tim deniz
coplerinin %43'Gnl olusturuyor).

Tek kullanimlik plastik icecek siseleri
Urunler, Birlik'teki plajlarda en ¢ok bulunan deniz
¢Opu 6gelerinden biridir. Bunun nedeni, etkisiz
ayri toplama sistemleri ve tuketicilerin bu
sistemlere dusuk katilimi.
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TABLO 1

Belediye atik geri donisim oranlari, 2017 [10]

Ulke Geri déniistim Ulke Geri doniisiim
oran (%) oran (%)
Almanya 67.6 Bulgaristan 36.2
Avusturya 57.6 Macaristan 35
Slovenya 57.8 Gek ' 34.1
Cumhuriyet

Hollanda 54.2 Polonya 33,8
BE|(;|ka 53.7 Ispanya 33,5
Luksemburg | 48.3 Portekiz | 30.9
Litvanya 48.1 Slovakya | 29,8
Isvec 46,8 Estonya | 28.1
Danimarka 46.3 Letonya 25.2
AB 28 453 Hirvatistan 235
italya 45.1 Yunanistan 17.2
i 443 Kibris | 16.1
Fransa 429 Romanya | 13.9
Finlandiya 42.0 Malta 6.4

daha verimli ayri toplama sistemlerini tesvik etmek ve
bu nedenle, tek kullanimlik plastik Urtinler olan icecek
siseleri icin asgari ayri toplama hedefi belirlenmelidir.
Uye Devletler, genisletilmis Gretici sorumlulugu planlari
cercevesinde tek kullanimlik plastik trlnler olan icecek
siseleri icin ayri toplama hedefleri belirleyerek veya
depozito iade planlari olusturarak veya uygun
bulduklari diger 6nlemlerle bu asgari hedefe
ulasabilmelidir. Bunun toplama orani, toplanan
malzemenin kalitesi ve geri donUstirilmus Grdnlerin
kalitesi Uzerinde dogrudan olumlu bir etkisi olacak ve
geri dontsum isletmeleri ve geri donusturtlmus
ariinler icin pazar firsatlar sunacaktir. Yénerge, Uye
Devletlerin tek kullanimlik plastik icecek siseleri icin
asgari ayri toplama hedefine ulasmasini gerektirir.
Maddenin son hali, Uye Devletlerin geri déniistim igin
ayri toplamak Gzere gerekli énlemleri almasini
ongoérmektedir: a) en geg 2025 yilina kadar piyasaya
surulen tek kullanimhk PET siselerin %75'i ve b) en geg
2030 yilina kadar piyasaya surulen tek kullanimlik PET
siselerin %90'l. Bdylece, Avrupa Komisyonu iddiali
hedefler belirliyor ve Uye Devletleri, PET materyal igin
ayri toplamanin yaklasik %75'ine verimli bir sekilde
ayrilmis atik toplama sisteminin ulasabilecegdi
tartisildigi icin, depozito iade sistemine yonlendiriyor.
Eunomia'ya [5] gOre, DRS, icecek kaplarinin
coplenmesinde %95'lik bir azalma saglayabilir ve bu da
SUP kisitlamasinin manzaralara ve deniz ortamina
olumlu sekilde etki etmesini saglayabilir. icecek kaplari
genellikle hareket halindeyken tiiketildiginden (ve
sigara izmariti veya sakiz gibi siklikla ¢ope atilan
maddelerden 6nemli 6l¢lide daha blylik oldugundan),
hacim olarak genellikle ¢coplin yaklasik %40'in
olusturduklari tahmin edilmektedir. icecek kaplarina
eklenen depozito, onlara finansal bir deger kazandirir,
bu nedenle tuketiciler

daha az ¢cép atma olasiligi olacaktir. icecek kaplari ¢cépe
atildiginda, diger vatandaslar geri 6deme talep
edebilmek icin onlari almaya motive olacaktir. Bu
nedenle, iyi tasarlanmis bir DRS'nin icecek kaplarinin
¢6p atilmasini %95 oraninda azaltabilecegdi, yani tim
¢6p hacminin Ugte bir oraninda azalacagi tahmin
edilmektedir [6].

Malzemeler ve Yontemler

Bu calisma, Avrupa ve 6zellikle Baltik
Ulkelerinin belediye atik geri dénlisimu agisindan
degerlendirilmesine odaklanmis olup, ambalaj
atiklarina daha fazla odaklanmaktadir. Avrupa
Komisyonu'nun yasal tekliflerinin son
gelismelerini dikkate alan yazarlar, DRS'yi Uye
devletlerin ulagsmasi gereken iddiali hedeflere
ulagsmasini saglamak icin bir se¢enek olarak
goérmektedir. Arastirma, istatistiksel veri analizi ve
kiyaslamaya dayanmaktadir. Letonya'nin DRS'yi
henuz uygulamadigi g6z é6nune alindiginda,
DRS'yi halihazirda uygulayan ulkelerin en iyi
deneyimlerini dikkate alarak en uygun modeli
gelistirmek icin komsu ulkelerin deneyimlerini
degerlendirmek hayati 6nem tasimaktadir.

Sonuclar ve tartisma

Deniz ¢opu sorunu giderek kotulestikge, tek kullanimhk
icecek kaplarinin geri kazanilmasi i¢in depozito iadesine
olan ilgi yeniden canlandi. Bu sistemlerde musteriler bir
kutu veya sise satin aldiklarinda kucuk bir depozito
oduyorlar ve geri donusum icin kabi bir toplama noktasina
iade ettiklerinde bu depozitoyu geri aliyorlar [25]. Depozito
iade sistemlerinde, tiketiciler Grlin satin alirken depozito
o6duyor ve kullanilmis Grinleri iade ettiklerinde geri 6deme
aliyorlar. Depozito iade sistemleri, kismen tuketicilere
kullanilmig Grinlerini uygun yerlere iade etmeleri igin
tesvikler 6denerek iade oranlarini artirmak icin tanitildi
[21]. Linderhof'a gore, ve digerleri19] ve Walls [29]'a gore,
depozito-iade planlari temelde iki aracin birlesimidir: belirli
bir Urtinin satin alinmasina uygulanan bir vergi ve ayni
Urdndn kullanim sonrasi agamasinda ayri toplanmasina
uygulanan bir sibvansiyon. Bunlar yeniden kullanimi ve
geri dontsimu tegvik etmek igin etkili politika araglari
olabilir.

DRS - icecek ambalajinin ¢evresel yasam dongusii
etkisini azaltmak ve kaynak verimliligini artirmak
icin bir arag

DRS'yi degerlendirirken, Avrupa Birligi'nde su anda
DRS'ye sahip 9 Uye devlet oldugu, sistemi tanitan daha
yeni Ulkelerin 2016'da Litvanya, 2017'de italya oldugu
ve Letonya dahil olmak Gzere bir dizi Glkenin su anda
degerlendirme veya uygulama asamasinda oldugu
vurgulanmaldir. Tablo 2, AB genelindeki DRS'lerde
Ozeti ortaya koymaktadir. Reloop [25] ve Lavee [18]'ye
gore, depozito iade sistemleri, yeniden kullanim igin
yuksek miktarda bos icecek kabi toplamak igin
kanitlanmis bir aractir ve
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TABLO 2
AB'de DRS'nin uygulanmasi. Yazarlar tarafindan olusturuldu
Ulke Zorunlu Ulke DRS
(Bayan DRS (MS'den beri)
0 zamandan beri)
Belcika Slovakya Altinda
(1 958) Evet (2002) (2004) degerlendirme
: Birlesik
?;ST;; Evet (2005) Krallik f4/t'na?
( 197 3) degerlendirme
Danimarka Avusturya
(1973) Evet (2002) (1995) Yok
Estonya Bulgaristan
(2004) Evet (2005) (2007) Yok
Finlandiya Evet (1996; Kibris Yok
(1995) (2008) (2004)
Almanya Fransa
(1958) Evet (2003) (1958) Yok
Litva nya Yunanistan
(2004) Evet (2016) (1981) Yok
Hollanda Evet (1993; Macaristan Yok
ds (1958) (2006) (2004)
Finlandiya Evet (1996; Luksemburg Yok
(1995) (2008) g (1958)
Isvec Evet (1984; Malta Yok
(1995) 1994) (2004)
Cek. Altinda Polonya
Cumhuriyet deceriendi (2004) Yok
(2004) legeriendirme
irlanda Altinda Portekiz Yok
(1 973) degerlendirme (1 986)
italya Altinda Romanya
(1 958) degerlendirme (2007) YOk
Letonya Altinda Slovenya Yok
(2004) degerlendirme (2004)

yuksek kaliteli geri dontsim ve dairesel ekonomiye ulasmak

icin hayati 6neme sahiptir. Sadece AB'de 130 milyondan fazla

insan mevduat sistemleri olan Ulkelerde yasamaktadir. Ayrica
Kanada'nin ¢ogu eyaletinde, 10 ABD eyaletinde ve
Avustralya'nin blyuik bélimlerinde kullanilmistir.
Konteyner depozito programini uygulayan son yargi
alani 2017'de Yeni Guney Galler'di. Bir dizi calisma,
depozito iade sisteminin ekonomik yénlerinin
degerlendirmesini gergeklestirmistir [4,20], ayrica
ambalaj depozito-iade sisteminin tlketiciler ve

Ureticiler Uzerindeki etkisinin analizini yapan ¢alismalar

da bulunmaktadir [17].
Hem atiklarin dnlenmesi ve geri donistirilmesi

stratejisi [1, 8, 30] hem de dogal kaynaklarin strdurulebilir

kullanimi stratejisi, Avrupa ekonomisinin ¢evresel etkisinin
azaltilmasini ve kaynak verimliliginin artirilmasini
hedeflemektedir. Bunun icinde DRS, tlketiciler tarafindan
geri alma/toplama noktalarina iade edilen bos
ambalajlarin oranini artirmayi hedeflemektedir. Bu,
ambalaj trunlerinin yeniden kullanimini ve ambalaj
malzemesinin geri donisumunu artirmaya yardimci olur.
Ayrica, sakinlere atik 6nleme sureglerine katilmalarr icin
somut bir tesvik saglar [14, 28].

Topluluk hukuku, her Uye Devletin bir yandan depozito
ve iade sistemi, diger yandan kuresel paketleme toplama
sistemi arasinda sec¢im yapmasini veya Urin tlriine bagli
olarak iki sistemin bir kombinasyonunu se¢gmesini kendi
inisiyatifine birakmaktadir [7].

Sekil 1'de agik¢a gdsterildigi gibi, zorunlu depozito
sistemine sahip Ulkeler, bdyle bir sisteme sahip
olmayan uye Ulkelere kiyasla 6nemli dl¢tide daha
yuksek geri donusim oranlarina ulasmislardir. Yine de,
yeniden kullanilabilir kaplar, tek yénlu kaplar, metal
kutular vb. Gzerinde DRS bulundugundan, AB Uye
devletlerinin basarilarini karsilastirmak oldukca
karmasiktir. Dahasi, Uye devletlerdeki DRS, génullu
veya zorunlu olmalarina goére farklilik géstermektedir;
drnegdin, Hassi, Pietkainen [16] tarafindan belirtildigi
gibi, Finlandiya'da icecek kaplarinin iade orani, zorunlu
DRS'nin getirilmesiyle baglantili olarak 2008 ve 2009
arasinda %15 artmistir. 2009 yilinda iade edilen plastik
siselerin ylzdesi %89, aliminyum kutular icin %92 ve
cam siseler icin %98 olmustur [3]. fade orani nispeten
sabit kalirken iade edilen kutularin gercek sayisindaki
¢ok 6nemli artis, tuketim modellerindeki yeniden
doldurulabilir cam siselerden tek y6nlu kutulara dogru
degisimi yansitmaktadir. Yeniden doldurulabilir cam
siseler, tek yonli ambalajlardan bile daha yuksek
oranda iade edilmektedir. 2014 yilinda oran %97 iken
2015 yilinda %98'e ¢cikmistir. Finlandiya'nin son on yilda
yeniden doldurulabilir ambalajdan tek yonli ambalaja
dogru 6nemli bir gegis yapmasinin, 2004'te ve tekrar
2008'de degistirilene kadar tek yonlt ambalaj yerine
yeniden doldurulabilir ambalaj kullanimini tesvik eden
ambalaj vergisinin yapisina atfedildigi belirtiimektedir
[23].

En son plastik geri déntistim verileri (bkz. Sekil 1), Uye
devletlerin neredeyse %75 ila %25 geri dontsim arasinda
degisen sonuclara sahip oldugunu gdstermektedir.
Ornegin Litvanya rakamlarinin, Litvanya'nin 2016'dan énce
siralanmis atik toplamayi uyguladigi ve DRS'nin
uygulanmasiyla geri déntsim oranlarinin dnemli 6lgide
iyilestigi gercegiyle aciklanabilecegini vurgulamak
énemlidir. Ote yandan, Estonya érnegi, siralanmis atik
toplamanin baslangicta zayif bir sekilde gelistiriimesiyle
yalnizca DRS'ye glivenmenin 2025 hedefine ulasmayi
kolaylastirmadigini géstermektedir.

Avrupa Birligi Gye Ulkelerinde zorunlu depozito sistemi
uygulanarak tek yonli ambalajlar i¢in depozito miktarinin
Estonya'da (2005'te) 0,04 Avro'dan ve su anda en duguk
Ucrete sahip olan Hirvatistan'da 0,07 Avro'dan Finlandiya
ve Danimarka'da 0,40 Avro'ya kadar degismesine ragmen,
dinya ¢apinda analiz genisletildiginde, geri 6deme
rakamlarinin ABD'nin bazi eyaletlerinde 0,03 Avro'dan
Kanada'da 0,27 Avro'ya kadar degistigi vurgulanmahdir.
Ekonomik tesvik kesinlikle iade orani artisini tesvik eder,
bu nedenle yazar tarafindan gelecekte atik toplama
maliyetleri pahasina sakinlerin tasarruflarini incelemek igin
ek arastirmalar planlanmaktadir. Zorunlu depozito
sistemlerine sahip ulkeler ortalama %82,42 gostermektedir
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Sekil 1. 2016 yilinda AB'de plastik ambalajlarin geri dondistim orani [10].

cok yuksek ve zorlu bir basari olan geri dénus orani.
Zorunlu DRS'si olmayan Uye devletler, bu tur geri
donus orani rakamlariyla istatistikleri etkileyemez
[2; 25; 26].

Bazi llkeler (Letonya dahil) perakendecilerin
semaya katilma konusundaki isteksizligi ve atik
yoénetim sirketlerinin karlarinin bir kismindan mahrum
kalacaklarini belirtmeleri ve ayri atik toplama i¢in atik
konteynerleri (kagit/karton, cam, PET siseler) iceren
mevcut atik ydnetim sisteminin etkisiz hale gelecegini
savunmalari nedeniyle DRS'yi uygulamak i¢cin on
yillardir mticadele ediyor. Elbette, bunun acikca
ekonomik temeli var, ¢iinkd 6rnegin, ayrilmis atiklari
toplayan bir atik yonetim sirketi, cam i¢in yaklasik 20
EUR/t ve ayni zamanda PET malzeme icin neredeyse
250 EUR/t gelir elde edebilir [24; 15]. Bununla birlikte,
ayrilmis atik toplama ile birlikte var olan basarili
depozito sistemlerine érnekler vardir, 6rnegin -
Almanya, Avusturya, Hollanda. Bu nedenle, ayriimis atik
toplama ve DRS'de egilimlerin ve retrospektifin daha
derinlemesine bir analizinin yapilmasi planlanmaktadir.
Karmasik bir ¢6zimun uygulanmasi, geri kazanim ve
geri donusim hedeflerine ulagsmada agik¢a daha iyi
sonuglar getirebilir. DRS ile ilgili 6nemli bir husus -
uygulama maliyetleridir. Sistemin atik ydnetimi
gelisiminin erken asamasinda uygulanmasinin
genellikle daha sonraki asamalara gére daha ekonomik
olarak verimli ve daha ucuz sonuglar verdigi
kanitlanmistir. Dace'e gore, ve digerleri[12] depozito-
iade sisteminin maliyetleri, pazara surtlen ambalaj
miktarina baghdir. Depozito ambalaj miktari ise,
GSYIH'den etkilenen icecek tiiketimine baglidir. DRS'nin
uygulanmasi, iade oraninda artig, geri donisum
oraninda artis ve toplanan malzemelerin daha kaliteli
olmasi, cevreye daha az atik verilmesi gibi faydalar
getirir. Bu nedenle, yuksek ilk altyapi yatirim maliyetleri
vardir ve bircok Ulke perakendecilerden ve atiklardan
glcla bir lobi deneyimi yasar.

Ayristirilmis atiklarin toplanmasi isini yapan yonetim
sirketleri.

Bununla birlikte, cevresel/ekonomik faydalar dogrudan
ve dolayl maliyetlerini agikga asiyorsa, zorunlu DRS'lerin
getirilmesi hakli gérulebilir. Bununla birlikte, ulusal
DRS'leri uyumlu hale getirerek ticaret engellerini kaldirma
secenekleri vardir [14]. Yukarida belirtilenleri desteklemek
icin, Almanya, Danimarka, isvec, Norvec ve Finlandiya
arasinda tek yonlu icecek kutularinin sinir tesi akisina dair
ornekler vardir. Buradaki sorun, Almanya'da satin alinan
kutularin Alman veya Danimarka DRS'si tarafindan
kapsanmamasidir [2, 4]. Ote yandan, komsu ilkeler
Letonya ve Estonya'ya bir 6rnek vardir; burada, ikincisi
DRS'yi uyguladiginda, Estonya'ya en yakin Letonya sehir ve
koylerindeki Letonya vatandaslari PET siseleri Estonya
DRS'sine getirmeye basladi, bu nedenle Estonya yalnizca
Estonya'da satin alinan ambalajlari kabul etmek igin
sistemlerini korumak zorunda kaldi [11].

Tablo 3, ambalaj geri dénlsim oranlari ve depozito
iade Ucretinin bir karsilastirmasini sunmaktadir. Elde
edilen rakamlar, yiksek iade oraninin sonucudur.

Mevduat-iade sisteminin avantajlari ve dezavantajlari

Yazarlar, depozito iadesi sistemi olan ve olmayan
Ulkeler arasindaki farklari analiz ederken, iyi
tasarlanmis ve iyi yonetilen DRS'nin geri déniigum igin
toplanan icecek kaplarinin bildirilen miktarinda yaklasik
%20'lik bir artis saglayabileceg@ine ve icecek ambalaj
icin DRS olmayan Ullkelerde su anda oldugu tahmin
edilenden daha iyi kalitede yakalanan malzeme (yani
daha az kontaminasyon) saglayabilecegdine dair diger
Ulkelerden kesin kanitlar elde edebildiler [13]. DRS'ye
sahip diger Ulkelerden/eyaletlerden edinilen
deneyimler, kaplar genellikle daha temiz oldugu ve
hedef disi malzemelerle daha az kontaminasyon
oldugu icin, genellikle toplanan malzemenin kalitesini
artirdigini géstermektedir. DRS'nin bir diger faydasi da
dogrudan manzarayla baglantilidir, ¢iinkd ¢6p
sorunlari ve bir dizi
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TABLO 3
Depozito-iade sistemi kapsaminda ambalaj geri déntstum oranlari. Yazarlar tarafindan olusturuldu.
U|k DRS Depozito tcreti, Avro Gerl ddndsdm
€ ambalaj basina Orojn'
0
Almanya Aluminyum, cam, plastik 0,25 98.5
Norveg Aliminyum, cam, plastik 0,13-0,33 95
Hollanda Bliyuk plastik siseler, bira siseleri, plastik bira kasalari 0,25 95
Finlandiya Aliminyum, cam, plastik 0,15-0,40 93
Danimarka Plastik, cam 0,13-0,40 89
Estonya Aliminyum, cam, plastik 0,10 90
isveg Plastik, aliminyum 0,10-0,20 85
Litvanya Aluminyum, cam, plastik 0,10
TABLO 4
Litvanya ve Estonya DRS'nin karsilastirilmasi. Yazarlar tarafindan olusturuldu.
DRS Estonya Litvanya
Ambalaj cesitleri PET, cam, metal (>150ml<3l) PET, cam, metal (>100ml<3l)
Sistem operatérii 4 icecek uUreticisi ve tuccari derneginin (her 3 icecek dreticisi ve tiiccari derneginin
biri %25) kurdugu kar amaci giitmeyen bir araya gelerek kurdugu, kar amaci
sirket. glitmeyen bir sirket.
Odenen icret 1) Plastik ambalaj bagina manuel olarak 0,0105 Avro; 1) ambalaj basina manuel olarak
DRS operatdru cam ambalaj basina 0,00120 Avro; 0,015 Avro;
tarafindan 2) Sikistirmasiz makine ile plastik ambalaj 2) Makine ile yapilan alisveriglerde
kabul edilmesi basina 0,0215 Avro, cam ambalaj basina birim bagsina 0,028 Avro (paketleme
ambalajlama 0,0234 Avro; kabul makineleri saticilara ait
3) Sikistirmali makine ile plastik ambalaj olmadigindan birim iglem Gcreti
Unitesi basina 0,0310 Avro. 0,016 Avro dahil).
Tk yatirimlar (2005 fiyatlari) - 15 milyon avro (2016 fiyatlariyla) - 30 milyon avro.
DRS icin finansman Gelirler:
1) icecek Ureticileri/tiiccarlari icin katiim paylari;
2) 1stenmeyen mevduat;
3) geri donusiim/geri kazanim icin ambalaj satiglarindan elde edilen kar.
Giderler:
1) Tlccarlara o6dul;
2) Geri donisim/geri kazanim igin ambalaj hazirlama maliyetleri;
3) lojistik maliyetleri;
4) Ters satis makinelerinin maliyeti.

i A
Pays price + | 3 ‘ Pavs price + | 1
deposit amount : deposit amount
e o e vs Ak - »
‘, —rcersceonsssessesssscssces [ 4 -<--ccccccconccnsncsnanna
Purchases beverages Wi oot ooo
. Producer/ Importer
; Pays deposit
administration fee
Consumes R 9 ‘
beverage —
— perator
Retailer 7 ]
[ | Material scrap valve
Returns empty 4 ‘ _l D
container to store/ --TTmme o ccceemee - > L R
waste collection @ Lo— -o

point + receives €7 B =
deposit back ‘ ‘

Waste collection area
Sekil 2. Potansiyel Letonya DRS'nin maddi ve finansal akisi. Yazarlar tarafindan, Reloop, 2018'e dayanarak olusturulmustur.
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Ozellikle Estonya ve Litvanya gibi DRS uygulayan
Ulkelerde ¢op atma oraninin énemli dl¢tide
azaldigi gorulmektedir.

Estonya ve Litvanya DRS'lerinin Karsilastiriimasi

Estonya'da, icecek ambalaji i¢in zorunlu DRS (tek
kullanimlik ve tekrar kullanilabilir ambalajlar icin
depozito sistemi 2005'te baslatildi) siralanmis atik
toplama sisteminden 6nce gelistirildi. O zamanlar,
Estonya'da Uretici sorumluluk sistemleri de hen(z
gelistiriimemisti.

Litvanya'da, icecek ambalaji i¢in zorunlu DRS
(tek kullanimlik ambalajlar icin depozito sistemi
2016 yilinda baslatildi) Glke zaten siralanmis atik
toplama sistemini gelistirmisken, aktif Uretici
sorumluluk sistemi sirketlerine sahipken ve
yeniden kullanilabilir cam ambalajlar icin bir DRS
uygulanmigken gelistirildi. Atik yénetimi

Depozito iadesi planlari, atik akislarini nihai bertaraftan
yeniden kullanima ve geri dénusime yonlendirmede etkili
olabilir. Depozito iadesi planinin avantaji, yasadisi ¢cop
atma tesvikini azaltirken ayni zamanda Urinlerin yeniden
kullanimini ve geri dénlsimunu tesvik etmesidir. Ek
olarak, atik miktarini azaltir [19]. Yazarlar, DRS'yi cevresel
¢6p atmanin énemli 6lglide azaltiimasi icin guclu bir
mekanizma olarak géruyorlar ve bdylece manzara
Uzerinde olumlu bir etki yaratiyorlar. Cop atmak yalnizca
temizlik maliyetlerini beraberinde getirmekle kalmiyor,
ayni zamanda topluluklar ve isletmeler Gzerinde olumsuz
bir etkiye sahip, ayrica DRS'nin uygulanmasinin ardindan
¢copte %80'lik bir azalma da varsayiliyor. Bu, DRS'lerin ¢6p
atma davranisi ve genel Ulke manzarasi Uzerindeki etkisi
Uzerindeki etkisinin karsilastirmali bir incelemesine
dayanan muhafazakar bir tahmindir [6].

DRS, daha karmasik bir uygulama strecine
ragmen, genellikle Gretici sorumluluk semalarinin
isleyisi Uzerinde daha fazla seffaflik ve kontrol saglar
ve uzun vadede daha uygun maliyetli olarak kabul
edilebilir. icecek ambalaji DRS'sinin verimliliginin
stpheli oldugu, ctinkl toplam ambalaj hacminin
yalnizca kuguk bir kismini kapsadigi konusunda
yogun tartismalar vardir. Ancak bu, ambalaj atiginin
geri donusum hedeflerine 6nemli bir katkidir.
Yazarlar, her iki sistemi de (mevcut atik yonetimi ve
DRS) birbirini dislayan degil, birbirini tamamlayan
sistemler olarak gérmektedir, ¢iink depozito
sistemi tarafindan kapsanmayan ambalaj ve
malzeme turleri, tasnifli atik toplama sistemi icinde
toplanacaktir. DRS'nin uygulanmasiyla, genel olarak
dolayl bir olumlu etki yaratmasi beklenmektedir.

Referanslar

sirketler DRS'nin uygulanmasini desteklemedi,
tiketicilerden mevduat paketinin kabul
edilmesini saglayarak mevduat sisteminin
uygulanmasina katilma firsati verildi. Yazarlar,
DRS'nin mevcut sisteme karsi gelistirilmeyecegini,
aksine mevcut sistemi diizeltebilecegini ve
iyilestirebilecegini ve altyapinin verimli bir sekilde
kullanilabilecegini 6nemli gortyorlar. Asagidaki
tablo, Letonya'nin komsu Ulkelerinin DRS ile
ayrintih bir karsilastirmasini sunmaktadir. Komsu
Ulkeler tarafindan gelistirilen sistemleri
degerlendirirken, yazarlar yalnizca sistemin
uygulama asamasini degil, ayni zamanda DRS
icindeki paketleme akisinin ve finansal akisin
kapsamli bir temsilini gelistirmenin de hayati
6nem tasidigini gorayorlar.

Sonuglar

atik ayirma ve ayrilmis atik toplama konusunda
farkindalik yaratarak toplumun gevre bilincini
artirmak. DRS'nin isletilmesiyle - tuketicilerden
depozito ambalaji kabul ederek, ayriimis atik
toplama alanlarini yerel yoénetimlerde kullanmak
mumkun hale gelir. Bununla atik yénetim
sirketleri DRS'ye dahil olabilir.

Yazarlar, DRS'nin yUrurlikte oldugu Litvanya ve Estonya'nin
tim olumlu 6rneklerini ve diger AB Ulkelerini degerlendirirken,
icecek ambalaj depozito sisteminin uygulamaya konulmasindan bir
yil sonra performans gostergelerinin, satilan yeniden kullanilabilir
icecek ambalajlarinin %80'inin geri kazaniimasini; geri kazanilan tek
kullanimlik icecek ambalajlarinin %60'inin geri dontsturilmesini
veya geri kazaniimasini; ormanlarin, yol kenarlarinin ¢ép
boyutunun azaltiimasini saglayabilecegini 6ngérmektedir.

ve yol kenari - %75; Ormanlari temizlemenin maliyeti,
Yol kenari ve yol kenari parklanma %25 oraninda azaltildi.

Genel olarak, Avrupa Komisyonu tarafindan
belirlenen iddiali hedefler g6z 6niine alindiginda,
yazarlarin DRS'nin uygulanmasi igin su anda
mumkin olan en iyi zamanin bu oldugu sonucuna
varilabilir; ¢iinkt uygulama maliyetlerinin zaman
icinde azalmayacag dikkate alinmaldir.

Yeni baglamda, daha ileri dneriler konusu ele

alindiginda,

Tek kullanimhk plastiklerle ilgili direktif, yazarlar
belirli ambalaj turlerinin yani sira tum plastik poset tirlerinin
de yasaklanmasi tavsiyesinde bulunuluyor. Bu konu, yazarlar
tarafindan gelistirilen sonraki makalelerde daha ayrintili olarak
degerlendirilecektir.
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Kopsavilkumlar.Bu bilgiler, bir biyolojik bilimler bilimi ve bilimi hakkinda bilgi edinmek igin gerekli bilgileri
iceren temel bilgilerden ve temel bilgilerden arindiriimistir. Bir video kaydi elde etmek icin bir sire daha
bekleyin. Yeni bir sey yapmadim, birkag yz yil boyunca avotumu kurtarmak igin bir seyler yaptim. Pédéjo
gadu laika Eiropas Savieniba (ES) ve ievérojami nostiprinajusi atkritumu apsaimnieko3anas prasibas. Bir
jaunakajam daltbvalstim tas nozimé: pasreizéjas uzskaiti, standart temiz bilstoSu atkritumu poligonu
slégSanu bir atjaunoSanu, jaunas infrastruktdras izveidi, labako pieejamo technologiju Bir, bir 6zellik, bir
ozellik olarak bir sistem Uzerinde yapilan kritik islemler. Pieaug prasibas Skiroto atkritumu savaksanai.
Raksta autori pamato vienu no Risinajumiem - depozitu sistémas ievieSanu. Analiz verisi yeni bir istatistik
olarak ortaya ¢ikti. Bu, Latvijas'in kritik bir uygulama yapmasina ve herhangi bir goris agisina sahip
olmayan bir cihaza sahip olmasi i¢in gerekli olan sistenoSanu'nun otomatik olarak incelenmesi anlamina
gelir. Atslegas vardi: depozita sistema, atkritumu apsaimnieko3ana ve parvaldiba.
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